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Fraktionen von CDU und Griinen aus Essen und Miilheim an der Ruhr
zur Zukunft des Flughafengelandes:

Vorliegende Planungsvariante mit Maximalbebauung wird nicht wei-
terverfolgt - alternative Nutzungsvarianten mit und ohne Flugbetrieb
nach 2034 sollen kurzfristig vorgelegt werden.

Die Fraktionen von CDU und Grinen in Essen und Mulheim an der Ruhr sehen
stadtelbergreifend keine Akzeptanz flr die Vorlage der Stadtverwaltung zur
~Durchfihrung des Wettbewerbs zum stadtebaulichen Rahmenkonzept Flugha-
fen Essen/Milheim™ mit u.a. Wohnungen fir 6.000 Menschen. Mit einem in-
haltsgleichen Ratsantrag in beiden Stadten sollen stattdessen zwei alternative
Planungsvarianten auf den Weg gebracht werden, wobei eine auch innovativen
Flugbetrieb nach 2034 vorsieht.

Dazu Fabian Schrumpf MdL, Vorsitzender der CDU-Fraktion Essen: ,Auch
lang zurickliegende Beschlisse sollten grundsatzlich verbindlich sein. Verant-
wortliches politisches Handeln erfordert aber auch, die Entwicklungen der Zeit
im Auge zu behalten. Sicherlich hat 1994 noch niemand an larmarme Flugzeu-
ge mit elektrischem Antrieb oder an Taxi- oder Transportdrohnen gedacht.
Letztendlich muss die Verantwortung fur das Allgemeinwohl an vorderster Stel-
le stehen; da hat Prinzipienreiterei keinen Platz. Deshalb hat die CDU den
Ratsbeschluss aus 1994 zum vollstandigen Ausstieg aus dem Flugbetrieb kri-
tisch diskutiert und einen neuen Grundsatzbeschluss gefasst. Im Ergebnis ist
die Zukunft des Flughafengeldandes ergebnisoffen zu planen. Das heiBt fir uns
ausdrucklich auch, dass der Flugbetrieb nach 2034 in neuer Form fortgesetzt
werden kdénnte. Dieser Grundsatz der ergebnisoffenen Prifung ist nun auch
Bestandteil der Kooperationsvereinbarungen zwischen CDU und Griinen in Es-
sen und in Milheim an der Ruhr. Die Vorlage der Stadtverwaltungen entspricht
dem nicht, sodass die Planungen vor Durchfihrung eines Wettbewerbs anzu-
passen sind. Das Flughafengelande und dessen Nutzungsmoéglichkeiten sind in
einem Ballungsraum ein wertvolles und seltenes Gut. Die derzeit ausschlieBlich
geplante umfangreiche Bebauung findet zudem kaum Akzeptanz und wurde
Nutzungschancen durch einen zukunftsorientierten und innovativen Flugbetrieb
nach 2034 ausschlieBen. Dagegen schafft unser interkommunaler Antrag nun
die Basis flr eine vernunftige und ergebnisoffene Entscheidungsfindung.®
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Hiltrud Schmutzler-Jager, Fraktionsvorsitzende der Ratsfraktion der Grinen
in Essen, erganzt: ,,Wir Grine halten an dem Ziel einer SchlieBung des Flugha-
fens Essen/Mllheim in der bisherigen Form ab dem Jahr 2034 fest. Denn der
Betrieb eines defizitaren Flugbetriebes gehért nicht zur Daseinsvorsorge und
kann sich die hochverschuldete Stadt Essen nicht dauerhaft leisten. Der Mas-
terplanprozess zur Neuordnung des Flughafengelandes benétigt allerdings eine
neue Grundlage. Der auf die Schaffung von neuen Wohnungen fir 6.000 Men-
schen angelegte Wettbewerb war zum Scheitern verurteilt. Denn fur eine der-
artig massive Bebauung fehlt die gesellschaftliche Akzeptanz. AuBerdem ist sie
aus Naturschutzgriinden abzulehnen. Allerdings bieten die GUberwiegend bereits
versiegelten Flachen im ndrdlichen und norddéstlichen Teil des Flughafengelan-
des das Potential flur die Ansiedlung von Start-ups, kleinere und mittlere Be-
triebe sowie Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen. Diese sollten an die-
ser Stelle in 6kologisch nachhaltiger Bauweise und unter Wahrung von Kaltluf-
tentstehungsprozessen errichtet werden. Die mit den Stadtverwaltungen aus
Essen und Mllheim abgestimmten wortgleichen Antrage der Ratsfraktionen
von CDU und Grinen in Essen und Milheim schaffen nun die Voraussetzungen
fir ein neues Rahmenkonzept zur kinftigen Gestaltung des Flughafengelan-
des.”

Christina Kiisters, Vorsitzende der CDU-Fraktion Mulheim an der Ruhr: ,Die
weitere Entwicklung des Flughafengelandes ist eine sehr groBe Chance flr
Mulheim an der Ruhr und Essen. Wir wiinschen uns an dieser Stelle insbeson-
dere Platz fUr innovative Unternehmen, wissensbasiertes und technologieorien-
tiertes Gewerbe, Start-Ups und Forschungs- und Entwicklungskooperationen
mit Hochschulen. Planungsziel sollte ein Areal sein, in dem die Nutzungen mit
Freizeit- und Erholungsqualitat, Grin- und Naturflachen sowie Gewerbe in Ein-
klang gebracht werden und stadtquartiervertraglich sind. Wichtig war und ist
uns, dass die Entwicklung 6kologisch und stadtebaulich vertraglich erfolgt. Auf
dem Gelande kann eine beispielhafte, zukunftsorientierte Antwort auf die Ge-
werbeflachendiskussion gegeben werden. Hierbei sind fir uns auch Synergien
mit einem modernen Flugbetrieb denkbar. Die Entwicklungen in allen Berei-
chen der Mobilitat, auch dem Fliegen, sollten zukunftsgerichtet mitbetrachtet
werden. Der Standort kann hierdurch besondere Voraussetzungen und Poten-
ziale bieten. Durch die gleichwertige Weiterverfolgung der beiden nun be-
schriebenen Varianten, wird der Grundstein flir die, auch in unserer Kooperati-
onsvereinbarung festgeschriebene, ergebnisoffene Fortfiihrung der Uberlegun-
gen gelegt. Nach Ausarbeitung der beiden denkbaren Varianten kann auf guter
Basis eine Entscheidungsfindung zum weiteren Vorgehen und Verfahren erfol-
gen. Die aus dem bisherigen Masterplanprozess hervorgegangene Idee einer
Trabantenstadt lehnen wir kategorisch ab. Diese brachte auch erhebliche Emis-
sionen, unter anderem flr die anliegenden Anwohner, mit sich und wider-
spricht damit einem der urspringlichen Ziele des Verfahrens. Eine maximale
Bebauung ware mit vielen ungewlnschten Folgen fur Natur und Landschaft
verbunden."
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Tim Giesbert, Fraktionsvorsitzender der Ratsfraktion der Grinen in Milheim
an der Ruhr: ,Es ist schon jetzt erkennbar, dass eine Trabantenstadt mit 6.000
Bewohnerinnen und Bewohner und 2.000 Beschaftigten auf dem Flughafenge-
lande keine Akzeptanz in der Bevélkerung findet. Auch ein kleineres Wohnge-
biet, das sich scheibchenweise im Laufe der Jahre ausdehnen wurde, damit
sich dort die erheblichen 6ffentlichen und privaten Investitionen lohnen, ist flr
die Grinen in Mllheim keine Losung. Wir sehen dort - unabhangig von der
Frage des Flugbetriebes - zukiinftig nur eine gewerbliche Nutzung, die maximal
ein Drittel der Flache umfassen sollte. Wir gehen daher von 30 bis 40 Hektar
aus, die im Wesentlichen die schon jetzt versiegelten Flachen umfassen. Der
bereits beschlossene Gewerbepark an der BrunshofstraBe ware daflr eine gute
Keimzelle. Wie bereits im BUndnispapier mit der CDU beschlossen, zeigen wir
uns auch offen gegeniber einer Lésung mit einem reduzierten, aber innovati-
ven Flugbetrieb, soweit drei Kriterien erflllt sind: weniger Larm, weniger CO,-
Emissionen und Sicherstellung der Kaltluftentstehung. Es kann aber nicht die
Fortschreibung des Status Quo sein. Wir sehen aber den Vorteil, dass ein redu-
zierter Flugbetrieb eine Moglichkeit sein kénnte, den Druck auf die Flache zu
begrenzen und seine Qualitat fir Natur und Umwelt zu sichern. Das Interesse
von Investoren, dieses Areal profitabel zu bebauen, dirfte enorm sein. Das gilt
es wirkungsvoll zu verhindern. Ob diese Ziele nun in einem Masterplanprozess
oder in einem anderen, auch deutlich glinstigeren Verfahren realisierbar sind,
ist fir uns eine nachrangige Frage, die die Verwaltung klaren muss. Grundsatz-
lich erscheint es uns sinnvoller, einen Prozess, der ein falsches Ziel hat, frih-
zeitig zu stoppen. Bei dieser Entscheidung durfen wir uns auch nicht davon lei-
ten lassen, ob Fordergelder zurlickgezahlt werden mussen. Das Festhalten an
einem unndtigen Wettbewerb wiirde noch viel gréBere Summen kosten. Bei
der Vorbereitung gilt: Grundlichkeit geht vor Schnelligkeit.®

F.d.R.:
Hansgeorg Schiemer Steffen Tost
- Fraktionsgeschaftsflhrer -
CDU-Fraktion Fraktion Blndnis 90/Die Grinen
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Datum: 12.04.2021

Antrag zur Vorlage V 21/0105-02: "Durchfiihrung des Wettbewerbs

zum stadtebaulichen Rahmenkonzept Flughafen Essen/Miilheim",

hier: Erweiterung der anstehenden Auslobung und des Bewer-

bungsaufrufs fiir ein Rahmenkonzept

Antrag der Fraktion von CDU und Biindnis 90 / Die Griinen

Beratungsfolge:

Gremium: Datum: Status: Zustandigkeit:
Rat der Stadt 22.04.2021 o) Entscheidung

Beschlussvorschlag:
Die Fraktionen von CDU und Biindnis 90/Die Griinen beantragen, der Rat der Stadt Miilheim
an der Ruhr beschlieBt:

I.

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, im Wettbewerb zum stadtebaulichen Rahmenkonzept
das Planungsziel einer Maximalbebauung am Flughafen mit dort 6.000 Einwohner

und Betrieben mit 2.000 Beschaftigten nicht weiterzuverfolgen.

II1.
Die Stadtverwaltung wird des Weiteren beauftragt, nunmehr folgende zwei Varianten zu
verfolgen und in einem Rahmenkonzept darzustellen:

Variante 1:
Inanspruchnahme lediglich eines Drittels des derzeitigen Flughafengeldndes tiberwiegend
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im noérdlichen und nordéstlichen Teil (insbesondere Nutzung von bereits versiegelten
Flachen), wobei diese Flachen in 6kologisch nachhaltiger Bauweise und unter Wahrung von
Kaltluftentstehungsprozessen vorrangig flr kleine und mittlere Unternehmen, Start-ups
rund um wissensbasiertes und technologieorientiertes Gewerbe bzw. als Standort flr
innovative Forschungs- und Entwicklungskooperation mit Hochschulen genutzt werden
sollten. Das Ziel der Aufgabe der Flughafennutzung ab dem Jahr 2034 bleibt bestehen unter
Berlcksichtigung von Fortbestandsmdglichkeiten fir den Luftschiffbetrieb und der
dazugehoérigen Luftschiffhalle.

Variante 2:
Eine gleichwertige Planungsvariante (unter Fortfihrung des Flugbetriebs Giber das Jahr
2034 hinaus, mdglichst ohne kommunale Subventionen), die unter konsequentem
Artenschutz
und moglichst ohne Versiegelung neuer Flachen folgende Eckpunkte bericksichtigt:
1. Innovativer Mobilitédts-Hub mit der Zielsetzung eines klimagerechten, l[armarmen
und modernen Flugbetriebes unter konsequenter Ein- und Anbindung weiterer
Verkehrstrager;
2. Angestrebte Ansiedlung von Start-ups rund um wissensbasiertes und
technologieorientiertes Gewerbe — Standort fiir innovative Forschungs- und
Entwicklungskooperation mit Hochschulen;
3. Fortbestand des Luftschiffbetriebs und der dazugehoérigen Luftschiffhalle;
4. Weiterfiilhrung des Segelflugbetriebs;
5. Sicherstellung des Flugschulbetriebes;
6. Reduzierung der Flacheninanspruchnahme (einschlieBlich Start- und Landebahn)
fur den Flugbetrieb gegentber dem aktuellen Stand auf das erforderliche
MindestmalB zur Realisierung der Variante 2.

I1I.
Die Stadtverwaltung wird ferner beauftragt, vor Durchflihrung eines Wettbewerbes beide
Varianten dem Rat zur weiteren Beratung und Beschlussfassung vorzulegen.

Sachverhalt:

Zu l.

Die Schaffung von Wohnraum flr 6.000 Einwohner und Gewerbe fiir 2.000 Beschaftigte
wirde eine enorme Investition in die Infrastruktur (von der Verkehrsanbindung tber
Bildungseinrichtungen bis hin Dienstleitungen) nach sich ziehen. Zu einem solchen Kraftakt,
der sich Uber viele Jahre erstrecken wirde, reicht die Finanzkraft der beiden Stadte Essen
und Mlheim an der Ruhr nicht aus. AuBerdem wiirde dieses Ziel erhebliche Konsequenzen
flir den Klima-, Umwelt- und Naturschutz bedeuten. Schon jetzt ist aber erkennbar, dass ein
solche GréBenordnung in der Bevélkerung keinerlei Akzeptanz finden wiirde. Sie sorgt
vielmehr fir groBe Unruhe und Beflirchtungen. Eine Anpassung des Planungsziels ist daher
unerlasslich.

Zu II.

Das Flughafengelande und dessen kinftige Nutzungsmaéglichkeiten bieten
zukunftsorientierte Chancen flr die Stadte Essen und Milheim an der Ruhr und damit fir
die gesamte Region.

In der Werkstattreihe mit Vertreterinnen und Vertretern der Politik, der Verwaltung und der
Wirtschaft aus Essen und Miilheim an der Ruhr wurde der weitere Umgang mit der
Flughafenflache lediglich unter der MaBgabe der vollstdndigen Einstellung des Flugbetriebs
diskutiert. Dabei wurde deutlich, dass einer gewlinschten stadtebaulichen Nutzung zum Teil
erhebliche Hemmnisse in den Bereichen Artenschutz, Stadtklima, Entwasserung etc.
entgegenstehen kdénnten.

Neue Entwicklungen in den Bereichen Mobilitdt und beim klimagerechten und innovativen
Fliegen sollten dabei nicht ausgeblendet werden. Aktuell entwickelt sich zunehmend ein
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Markt flr elektrisch angetriebene Flugzeuge oder Multikopter. Mehrere Unternehmen
untersuchen die Verwendung der Drohnentechnologie als Lufttaxis und fur
Flugrettungsdienste. Der Standort bietet allerdings auch beste Voraussetzungen zur
Ansiedlung von Zukunftsbranchen rund um wissensbasiertes und technologieorientiertes
Gewerbe zum Beispiel aus der Gesundheits- oder Umweltbranche.

Ein zuklnftiger Flugbetrieb ist an die Zielrichtung zu knlpfen, dass die Flugzeuge nicht
mehr mit fossilen Brennstoffen betrieben werden. Vielmehr sollten diese Flugzeuge, sofern
es sich nicht um reine Segelflugzeuge handelt, CO2-neutral angetrieben werden, wobei die
Energie entweder aus erneuerbaren Quellen wie Sonne und Wind oder aus
Wasserstoffbrennstoffzellen gewonnen wird.

Zugleich missen die Ruhebediirfnisse der Blirgerinnen und Blirger bei jeder Art von
Flugbetrieb geschiitzt werden. Ein kiinftiger Flugbetrieb darf flr die angrenzende
(bestehende) Wohnbebauung die Zumutbarkeitsgrenze eines aquivalenten
Dauerschallpegels am Tage nicht Gberschreiten.

SchlieBlich ist darauf zu achten, dass klnftig die Nutzerinnen und Nutzer selbst flir die
Finanzierung der Infrastruktur zur Aufrechterhaltung des Flugbetriebes aufkommen sollten.

Die anstehende Entwicklungsentscheidung ist im Nachhinein nicht korrigierbar, sodass eine
sachgerechte Abwdagung nur den Vergleich von Alternativen mdglich sein wird. Die hier
angestrebte Nutzung (innovativer Flugbetrieb- und Gewerbeansiedlungen) muss ebenso die
Aspekte Naherholung, Frischluftversorgung, Arten- und Naturschutz sicherstellen.

Christina Kiisters Tim Giesbert
Fraktionsvorsitzende Fraktionsvorsitzender
CDU-Fraktion Fraktion Blndnis 90/Die Griinen
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